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OFICIO N°  00364-2020-MINAM/VMGA/DGCA

Señora
MILAGROS VERÁSTEGUI SALAZAR
Directora de Evaluación Ambiental de Hidrocarburos
Ministerio de Energía y Minas 
Av. Las Artes Sur N°260 
San Borja. - 

Asunto : Remisión del levantamiento de observaciones al Plan de Rehabilitación
del Sitio Impactado SO 124 (Sitio 08) en el marco del Reglamento de la
Ley N° 30321  

Referencia : Oficio N° 642-2020- MINEM/DGAAH/DEAH
(Registro MINAM N° 2020061885)

Es  grato  dirigirme  a  usted,  para  saludarla  cordialmente  y,  a  su  vez  manifestarle  que,
mediante  el  documento  de  la  referencia,  el  Ministerio  de  Energía  y  Minas  remitió  al
Ministerio del Ambiente,  el Plan de Rehabilitación PR S0 124 (Sitio 08) conformante de
sitios impactados por actividades de hidrocarburos ubicado en la cuenca del río Tigre, de la
provincia y departamento de Loreto, a fin de emitir opinión técnica, indicando si subsisten o
no  las  observaciones  al  mismo,  de  acuerdo  a  lo  establecido  en  el  Artículo  17  del
Reglamento de la Ley N° 30321, Ley que crea el Fondo de Contingencia para Remediación
Ambiental, aprobado con Decreto Supremo N° 039-2016-EM. 

En  atención  a  lo  señalado,  remito  a  su  despacho  el  Informe  N°  00036-2020-
MINAM/VMGA/DGCA  elaborado  por  esta  Dirección  General  para  conocimiento  y  fines
pertinentes.

Es propicia la ocasión para expresarle los sentimientos de mi consideración.
Atentamente, 

Documento firmado digitalmente
Luis Alberto Bravo Barrientos
Director General de Calidad Ambiental (e)

Se Adjunta:
- Informe N°00036-2020-MINAM/VMGA/DGCA

LABB/labb/jjom

Número del Expediente: 2020061885

Esta es una copia autentica imprimible de un documento archivado en el Ministerio del Ambiente, aplicando lo
dispuesto por el Art. 25 del D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposición Complementaria Final del D.S. 026-
2016-PCM.  Su  autenticidad  e  integridad  pueden  ser  contrastadas  a  través  de  la  siguiente  web:
http://ecodoc.minam.gob.pe/verifica/view e ingresando la siguiente clave: ac5a12

Central Telefónica: 611-6000
www.minam.gob.pe



Ministerio
del Ambiente

Viceministerio de 
Gestión Ambiental 

Dirección General de Calidad 
Ambiental 

“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres”
“Año de la universalización de la Salud”

INFORME N°   00036-2020-MINAM/VMGA/DGCA

PARA : Luis Alberto Bravo Barrientos
Director General de Calidad Ambiental (e)

DE : Jordhy Joel Olortegui Morales
Asistente en Gestión de la Calidad Ambiental

Franco Eduardo Fernández Santa María
Especialista en Gestión de la calidad Ambiental II

Héctor Daniel Quiñonez Ore
Especialista Legal en Normatividad Ambiental II

Luis Alberto Bravo Barrientos
Director de Calidad Ambiental y Ecoeficiencia

Camila Coralí Alva Estabridis
Directora de Control de la Contaminación y Sustancias Químicas

ASUNTO             : Opinión Técnica referente al Plan de Rehabilitación del Sitio
S0124 (Sitio 08)- Levantamiento de Observaciones

REFERENCIA : Oficio N° 642-2020-MINEM/DGAAH/DEAH
(Expediente N° 2020061885)

 
FECHA  : Magdalena del Mar, 29 de octubre de 2020

Nos dirigimos a usted, con relación al documento de la referencia, a fin de informar a su
despacho lo siguiente: 

I. ANTECEDENTE  1

 
I.1 Mediante  Ley  N°  30321,  Ley  que  crea  el  Fondo  de  Contingencia  para

Remediación Ambiental se dispone la creación de un Fondo de Contingencia para
el financiamiento de las acciones de remediación ambiental de sitios impactados
por las actividades de hidrocarburos,  que impliquen riesgos para la salud y el
ambiente,  que  ameriten  una  atención  prioritaria  y  excepcional  del  Estado,
entendiéndose  para  los  efectos  de  la  presente  Ley  como sitio  impactado,  los
pozos  e  instalaciones  mal  abandonadas,  suelos  contaminados,  efluentes,
derrames, fugas, residuos sólidos, emisiones, resto2 o depósitos de residuos.

I.2 El Fondo de Contingencia para Remediación Ambiental ha destinado la suma de
S/. 50 000 000.00 (CINCUENTA MILLONES Y 00/100 NUEVOS SOLES), como
capital inicial, para el financiamiento de las acciones de remediación ambiental en
el  ámbito  geográfico  de  las  cuencas  de  los  ríos  Pastaza,  Tigre,  Corrientes  y
Marañón, ubicadas en 3l departamento de Loreto.

1  Publicada en el diario El Peruano el 7 de mayo de 2015.
2  Ley N° 30321, numeral 2.1 Artículo 2°. Creación del Fondo de Contingencia para Remediación Ambiental y su

ámbito de aplicación.
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I.3 4l Reglamento de la Ley N° 30321, aprobado mediante Decreto Supremo N° 039-
2016-EM establece:  Una vez presentado el Plan de Rehabilitación, la autoridad
sectorial competente trasladará dicho documento al (…) Ministerio del Ambiente
(…),  a fin de que emitan sus respectivas opiniones técnicas,  las cuales serán
remitidas a la autoridad sectorial competente en un plazo máximo de veinte (20)
días  hábiles.  El  incumplimiento  de  esta  disposición  será  considerada  falta
administrativa  sa5cionable  (…).  Asimismo,  indica:  Una  vez  presentadas  las
subsanaciones la Autoridad sectorial competente remite dicha subsanación a las
entidades opinantes que emitieron observaciones, las que emiten su opinión y la
notifican a la Autoridad sectorial  competente en un plazo máximo de diez (10)
días hábiles, contado a partir del día hábil siguiente de recibida la6notificación.

I.4 Mediante Oficio  N° 524-2019-MINAM/VMGA/DGCA de fecha 18 de octubre de
2019, la Dirección General de Calidad Ambiental del Ministerio del Ambiente (en
adelante,  MINAM)  remitió  a  la  Dirección  de  Evaluación  Ambiental  de
Hidrocarburos del Ministerio de Energía y Minas las observaciones a los Planes
de Rehabilitación (en adelante, PR) de la Cuenca Corrientes, entre los cuales se
incluyó el Informe N° 0094-2019-MINAM/VMGA/DGCA correspondiente al PR del
Sitio Impactado SO124 (Sitio 08) (en adelante, PR S0 124), ubicado en la cuenca
del río Tigres del departamento de Loreto.

I.5 Mediante  el  documento  de  la  referencia,  la  Dirección  General  de  Asuntos
Ambientales  de  Hidrocarburos  del  Ministerio  de  Energía  y  Minas,  remitió  al
MINAM  la  información  sobre  el  levantamiento  de  observaciones  al  Plan  de
Rehabilitación del Sitio Impactado S0 124 (sitio 08), ubicado en la cuenca del río
Tigres del departamento de Loreto, solicitando la opinión técnica correspondiente.

II. ANÁLISIS

2.1. De las competencias del Ministerio del Ambiente y la Dirección General de
Calidad Ambiental

2.1.1. El MINAM es el organismo rector del sector ambiental, y como tal garantiza el
cumplimiento  de las normas ambientales.  En tal  sentido realiza funciones de
fiscalización,  supervisión,  evaluación,  control  y  sanción  en  materia  de  su
competencia; de conformidad con el literal b) del numeral 5.1 del artículo 5 del
Reglamento de Organización y Funciones (en adelante, ROF) del Ministerio del
Ambiente, aprobado por el Decreto 7upremo N° 002-2017-MINAM.

2.1.2. De acuerdo con el  Artículo 68° del ROF del MINAM, la Dirección General de
Calidad  Ambiental  es  responsable  de  formular,  proponer,  fomentar  e
implementar  de  manera  coordinada,  multisectorial  y  descentralizada  los
instrumentos técnicos-normativos para mejorar la calidad del ambiente.

3  Ley N° 30321, numeral 2.3 Artículo 2°. Creación del Fondo de Contingencia para Remediación Ambiental y su
ámbito de aplicación.

4  Decreto Supremo que aprueba el Reglamento de la Ley Nº 30321, Ley que crea el Fondo de Contingencia
para Remediación Ambiental. Publicado en el diario El Peruano el 26 de diciembre de 2016.

5  Numeral 17.1 del Artículo 17° Aprobación del Plan de Rehabilitación de la Ley N° 30321.
6  Numeral 17.4 del Artículo 17° Aprobación del Plan de Rehabilitación de la Ley N° 30321.
7  Aprueban el Reglamento de Organización y Funciones (ROF) del Ministerio del Ambiente – MINAM. Publicado 

en el diario El Peruano el 28 de abril de 2017.
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2.1.3. Asimismo, el Artículo 69° de la citada norma, señala en el literal a), que la DGCA
tiene  entre  sus  principales  funciones:  Dirigir  la  elaboración,  aplicación  y
seguimiento de los instrumentos de planificación y prevención, relacionados con
el  manejo  y  reúso  de  efluentes  líquidos,  la  calidad  del  aire,  ruido,  suelo  y
radiaciones no ionizantes,  en coordinación con los órganos y las autoridades
competentes, según corresponda.

2.2. Del levantamiento de observaciones del PR S0124 (Sitio 08)

2.2.1. Ítem 2.2.2 “Hidrogeología, el PR menciona que no se encontró nivel freático en
la zona hasta las profundidades perforadas.

Observación N° 01:

El PR debe describir  las profundidades de las perforaciones realizadas en el
estudio de determinación de nivel freático.

Respuesta de la Consultora a la observación N°01:

Se indica que las profundidades de las perforaciones realizadas en el sitio de
estudio  fueron de 6,00 metros y  4,00 metros,  las  cuales  corresponden a las
perforaciones S0124-Pz-001 y S0124-Pz-002 respectivamente.

Lo mencionado se encuentra en la Tabla 3-62 Ubicación de Pozos Exploratorios
del Plan de Rehabilitación del sitio S0124 (Folio 155).

Comentarios a la absolución de la observación N°01:

La consultora CEV Consorcio,  especificó la información correspondiente a los
pozos exploratorios. 

Conclusión: la observación N° 01 se considera ABSUELTA

2.2.2. Ítem 2.2.3 Hidrología, el PR realiza una descripción genérica de las condiciones
hidrológicas del sitio.

Observación N° 02:

El PR, debe incluir la caracterización hidrológica específica al área de estudio e
incluir mediciones de caudal, el tipo de uso del agua, entre otros, considerando
que los eventos de avenidas extremas influyen en el transporte y destino final de
los contaminantes.

Asimismo, la Figura 2-5 “Época de Creciente y Vaciante de los Principales Ríos
de  la  Amazonia  Peruana”  debe  incluir  el  año  de  la  fuente  de  información
(SEHINAV).

Respuesta de la Consultora a la observación N°02:
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En el Anexo MINAM Observación 2 se presenta el informe hidrológico completo
correspondiente  a  la  quebrada  Lupunilla  que  corresponde  al  cuerpo  hídrico
adyacente al sitio evaluado.

Respecto, a la Figura 2-5 corresponde al Boletín de Avisos a los Navegantes
Fluviales publicado por Servicio de Hidrografía y Navegación de la Amazonía
publicado  en abril  del  2018,  el  Anexo  MINAM Observación 2 se presenta  el
documento mencionado.

Comentarios a la absolución de la observación N°02:

La consultora CEV Consorcio, adjunta información técnica complementaria de la
caracterización hidrológica, pero la misma no responde a la pregunta planteada
en la observación, tal es el caso del tipo del uso del agua.

Conclusión: la observación N° 02 se considera NO ABSUELTA

2.2.3. Ítem 2.2.4 “Topografía” menciona que el sitio S0124 se localiza en la Llanura
Amazónica del norte del Perú.

Observación N° 03:

El PR S0124, debe realizar  la topografía de detalle o contar con información
relevante para las acciones de caracterización,  toda vez que no presenta un
plano  topográfico  con  curvas  de  nivel,  tampoco  presenta  secciones
longitudinales ni transversales, conocer la topografía del entorno es fundamental
para el diseño del plan de muestreo, así como la presentación de resultados y la
delimitación del área y volumen del sitio contaminado.

Respuesta de la Consultora a la observación N°03:

En el Anexo MINAM Observación 3 se presenta la topografía preliminar del sitio
S0124; sin
embargo, de acuerdo a las consideraciones administrativas del presente servicio
se tiene contemplado realizar una topografía detallada en la fase de ingeniería
de detalle.

Comentarios a la absolución de la observación N°03:

La  consultora  CEV  Consorcio,  adjunta  información  complementaria  sobre  la
topografía preliminar (plano con curvas de nivel del sitio 124).

Conclusión: la observación N° 03 se considera ABSUELTA

Observación N° 04:

El PR, describe de forma muy resumida la información de la pendiente del área
de estudio así como las pendientes predominantes en la zona relacionadas con
las unidades fisiográficas según la clasificación de la ONERN.

Respuesta de la Consultora a la observación N°04:

Página 4 de 35
Central Telefónica: 611-
6000
www.minam.gob.pe



Ministerio
del Ambiente

Viceministerio de 
Gestión Ambiental 

Dirección General de Calidad 
Ambiental 

“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres”
“Año de la universalización de la Salud”

Se aclara que la información de la unidad fisiográfica del sitio S0124 se obtuvo
con base al Mapa fisiográfico del Perú realizado por el MINAM en el año 2015.
De  acuerdo  a  la  topografía  preliminar,  el  sitio  presenta  pendientes  de
aproximadamente 18% con elevación de casi 20 metros sobre su nivel de base,
lo cual caracteriza un paisaje de colina baja.

Comentarios a la absolución de la observación N°04:

La consultora CEV Consorcio, mantiene la descripción genérica, por lo que como
se menciona en la observación se requiere tener una mayor especificación en la
descripción de las pendientes de la zona y unidades fisiográficas.

Conclusión: la observación N° 04 se considera NO ABSUELTA

2.2.4. Ítem 2.2.6 “Suelos”, el PR menciona que, el suelo que se encuentra en el área
del  sitio  impactado corresponde a tierras apta para producciones forestal  del
limitado drenaje, calidad agrologica media y baja (F3w-X).

Observación N° 05: 

El PR, indica el uso del Mapa de clasificación de Capacidad de Uso Mayor del
Suelo  del  ONERN-MINAGRI;  sin embargo,  dicho mapa no se visualiza  en el
ítem.

Respuesta de la Consultora a la observación N°05:

Se corrige la Figura 2-12 del Plan de Rehabilitación, la cual se presentará de la
siguiente manera: 

Figura 1. Mapa de Capacidad de Uso Mayor del Suelo para el Sitio S0124
(Sitio 8)

Fuente: Tomado del Mapa de Capacidad de Uso Mayor del Suelo del Perú, 2018.
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Comentarios a la absolución de la observación N°05:

La consultora CEV Consorcio, especifica la información faltante. 

Conclusión: la observación N° 05 se considera ABSUELTA

Observación N°06: 

El PR, indica que “la zona puede tener un pH entre 3,66 a 6,3”. Al respecto, se
debe indicar el sustento de lo mencionado en este ítem.

Respuesta de la Consultora a la observación N°06:

Los valores  de 3,66 a  6,30 proviene  de evaluaciones  llevadas  a  cabo en el
presente plan de
rehabilitación,  estos  provienen  del  IE  23442/2018  e  IE  47843/2018
respectivamente.  Estos  valores  corresponden  a  dos de  los  doce  sitios  de la
cuenca del rio Tigre y se presentan en el Anexo MINAM Observación 6.

Cabe  mencionar  que,  de  acuerdo  al  “Estudio  Técnico  Independiente  (ETI)”,
realizado en el área del lote 192 (Ex Lote 1AB), los valores de pH en suelos
amazónicos varían en un rango de 3 y 6 (NUD, 2018, p. 224).

Bibliografía
 PNUD, 2018. Estudio Técnico Independiente del ex Lote 1AB. Recuperado de

https://www.minem.gob.pe/_detalle.php?
idSector=22&idTitular=8872&idMenu=sub8871&idCateg=1623.

Comentarios a la absolución de la observación N°06:

La consultora CEV Consorcio, especifica la fuente de información. 

Conclusión: la observación N° 06 se considera ABSUELTA

Observación N°07: 

El PR, debe incluir  las características edafológicas del suelo (Tipo de arcillas,
materia  orgánica,  drenaje  natural  y  otros),  para  un  mayor  detalle  de  las
condiciones  ambientales  del  sitio  en  mención;  el  análisis  debe  considerar  el
Decreto Supremo N° 013-2010-AG “Sobre la  Ejecución de Levantamiento de
Suelos y la clasificación taxonómica claves para la taxonomía de Suelos”.

La Organización de las Naciones Unidas para la Alimentación y la Agricultura
(FAO, por sus siglas e8 inglés) en un documento del año 2009 señala que “Es
importante que la descripción del suelo sea hecha exhaustivamente; esto sirve
como base para la clasificación del suelo y la evaluación del sitio, así como para
realizar  interpretaciones  sobre  la  génesis  y  funciones  medioambientales  del
suelo. Una buena descripción de suelos y el conocimiento derivado en cuanto a
la génesis del mismo, son también herramientas útiles para guiar, ayudar en la

8  FAO, Guía para la Descripción de Suelos, cuarta edición. Roma 2009. (http://www.fao.org/3/a-a0541s.pdf)
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explicación y regular el costoso trabajo de laboratorio. Asimismo, puede prevenir
errores en el esquema de muestreo.”

Respuesta de la Consultora a la observación N°07:

Dentro  del  marco  legal  aplicable  a  la  elaboración  de  los  Planes  de
Rehabilitación, estas normas no hicieron parte del alcance del proyecto, tampoco
estuvieron  presentes  en  las  bases  técnicas  del  servicio;  debido  a  que  se
considera específico para la planificación, uso y manejo de cultivos, entre otros
alcances no definido para los sitios impactados por actividades de hidrocarburos.

Se aclara que lo mencionado en la Guía para la Descripción de Suelos del Año
2009 (elaborado por Organización de las Naciones Unidas para la Alimentación y
la Agricultura - FAO), respecto a: “la importancia de la descripción del suelo sea
hecha exhaustivamente  para que sirva como base para la evaluación del sitio,
así  como  para  realizar  interpretaciones  sobre  la  génesis  y  funciones
medioambientales del suelo”;  se aplica en el  ámbito del uso de la tierra y el
manejo  de  suelos  (como  se  menciona  en  la  introducción  del  mencionada
documento).  En  este  sentido,  este  documento  no  formó  parte  de  las  guías
consultadas para la elaboración del Plan de Rehabilitación.

Cabe  recordar  que  el  Plan  de  Rehabilitación,  es  un  instrumento  de  Gestión
Ambiental  Complementario  dirigido  a  recuperar  uno  o  varios  elementos  o
funciones del ecosistema después de su exposición a los impactos ambientales
negativos que no pudieron ser evitados o prevenidos, ni reducidos, mitigados o
corregidos (artículo N° 3 del Decreto Supremo N° 039-2016-EM Reglamento de
la Ley que crea el fondo de Contingencia para la Remediación Ambiental).

 Respecto a la materia orgánica, en el Informe de Ensayo N° 54702/2018 del
laboratorio ALS presentado en los folios 1258 al 1261 del PR, se encuentran
los resultados de materia orgánica, cationes intercambiables, capacidad de
intercambio catiónico, entre otros; los cuales corresponden a 1 muestra de
suelo, lo mencionado se adjunta en el Anexo MINAM Observación 7.

 Respecto al tipo de arcilla, considerando que los eventos sucedidos en el
sitio se presentaron hace más de 20 años (tiempo en el cual la arcilla del
suelo ha estado en contacto con el material contaminado), el tipo de arcilla
no incidiría en los resultados obtenidos en el Plan de Rehabilitación del Sitio
S0124. De acuerdo a estudios realizados en la cuenca amazónica los tipos
de  arcilla  presentes  en  los  suelos  corresponderían  a  caolinita  y
montmorillonita (Rodriguez et al., 1992).

Bibliografía:

 Organización de las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentación.
(2009).  Guía  para  la  Descripción  de  Suelos.  Roma.  Recuperado  de
http://www.fao.org/3/a-a0541s.pdf.

 Rodriguez,  F.,  Paredes,  G.,  Bazán,  R.,  &  Ramirez,  J.  (1992).  Algunas
Propiedades Físicas, Químicas y Mineralógicas de Materiales Sedimentarios
Recientes en un Complejo de Orillares del Río Amazonas. Folia Amazónica,
4(2), 7.
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Comentarios a la absolución de la observación N°07:

La  consultora  CEV  Consorcio,  brinda  una  mayor  especificación  en  las
características  edafológica,  pero  no  detalla  información  específica  de
evaluaciones del tipo de arcilla en el sitio 124. Ya que, dependiendo del tipo de
arcilla contenida en el sitio, varia la estabilidad de los diferentes contaminantes
que estás puedan contener.

Conclusión: la observación N° 07 se considera NO ABSUELTA

2.2.5. Tabla 3-2 “Informes Previos Consultados para el Sitio S0124 (Sitio 8)”

Observación N° 08:

El PR, debe adjuntar el  Informe N° 00022-2015-OEFA-SDCA-CEAI,  toda vez
que el informe en mención no se encuentra adjunto en el PR ni en los anexos
según la búsqueda realizada, es importante que el PR adjunte los documentos
consultados para la caracterización del área.

Respuesta de la Consultora a la observación N°08:

En  el  Anexo  MINAM Observación  8  se  adjunta  el  informe N°  000022-2015-
OEFA-SDCA-CEAI con sus respectivos anexos.

Cabe mencionar que las conclusiones y los resultados obtenidos en el Plan de
Rehabilitación no se modifican con la inclusión del documento mencionado.

Comentarios a la absolución de la observación N°08:

La consultora CEV Consorcio, no adjunta informe N° 000022-2015-OEFA-SDCA-
CEAI con sus respectivos anexos

Conclusión: la observación N° 08 se considera NO ABSUELTA

2.2.6. Tabla 3-3 “Resultados de los Muestreos de Suelo Realizados por la OEFA”,
el  PR,  describe los resultados de monitoreo de suelo realizado por el  OEFA
evidenciado en el Informe N° 477-2014-OEFA/DE-SDCA, el cual fue ejecutado
con el  objetivo  del  reconocimiento  del  área,  por  medio del  cual  se realizó la
identificación de los sitios impactados.

Al  realizar  la  revisión  del  Informe N° 477-2014-OEFA/DE-SDCA,  se visualiza
excedencias de hidrocarburo en los puntos S17, S18, S18-A, y S20, así como
excedencia de Cadmio y Plomo según el marco normativo aplicable; en la tabla
3-3, el PR considera únicamente los puntos S17 y S17-A del informe del OEFA.

Observación N° 09:

El PR, debe describir los criterios por el cual no ha considerado los puntos S18
(aprox. 69m del pozo 6 y aprox. 119m del S17) y el punto S18-A (aprox. 183m
del  pozo  6  y  aprox.  207m  del  S17)  en  la  delimitación  del  polígono  y
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caracterización del sitio impactado, toda vez que los puntos S18 y S18-A están
cercados al punto S17. Ver imagen N° 1.

Asimismo, es preciso indicar que el OEFA menciona en el informe lo siguiente:
“Los  puntos  S-17  y  S-18,  fueron  identificados  como  puntos  críticos  al
hallarse presencia de hidrocarburo en la fracción media y pesada y el metal
cadmio en  concentraciones que llegaron a  superar  los ECA para suelo
agrícola. En el segundo monitoreo, los resultados analíticos de los puntos
complementarios y asociados a los referidos puntos críticos registraron
además presencia de otros me9ales como bario y plomo”.

Imagen N° 1: Puntos de Monitoreo del OEFA

Fuente: Elaboración propia, con información del informe N° 0477-2014-OEFA/DE-SDCA

Respuesta de la Consultora a la observación N°09:

De acuerdo al informe de la OEFA (presentado en el Folio 953 del PR), indica:
“…Los puntos críticos S-17 y S-18, se ubican hacia el lado Oeste del Pozo San
Jacinto 6, ambos puntos se encuentran cercanos entre sí, sobre nacientes de
pequeñas quebradas que se unen aguas debajo de estas.  De acuerdo a los
resultados  analíticos  obtenidos  en  el  segundo  monitoreo  y  a  la  metodología
aplicada  para  la  determinación  de  sitios  contaminados  se  identificó  el  sitio
contaminado (imagen N° 05).  El  lugar se encuentra sobre un área densa de
vegetales de tallo  mediano y tiende hacía una quebrada que cruza la vía de
acceso (carretera) al pozo San Jacinto 6.

Los puntos S-17 y S-18,  fueron identificados como puntos críticos al  hallarse
presencia de hidrocarburos en la fracción media y pesada y el metal cadmio en
concentraciones que llegaron a superar los ECA para suelo uso Agrícola.

En  el  segundo  monitoreo,  los  resultados  analíticos  de  los  puntos
complementarios y asociados a los referidos puntos críticos registraron además
la presencia de otros metales como bario y plomo.”

Como se  observa  en  la  Figura  2.  Fotografía  del  Punto  de  Muestreo  S 17A‐
Realizado por el OEFA

Fuente: Informe N° 477-2014-OEFA/DE-SDCA

9  Informe N° 477-2014-OEFA/DE-SDCA
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.., el punto de monitoreo S-17A, se ubica en una zona con alta saturación del
suelo y con pequeños espejos de agua (lo cual está en relación por lo descrito
por  OEFA,  ver  párrafos  anteriores),  lo  cual  coincide  con  la  cercanía  a  la
quebrada Lupunilla (aproximadamente 18 metros); en este sentido, lo evaluado
por OEFA no correspondería propiamente a un punto de muestreo de suelo sino
más bien a un muestreo de sedimento.  Por ello,  se han colocado puntos de
muestreo de sedimento tanto aguas arriba como aguas abajo (S0124-Sed001 y
S0124-Sed002) del punto de muestreo OEFA S-17A para delimitar su extensión.
Los  resultados  de  laboratorio  de  estos  puntos  de  muestreo  no  evidenciaron
contribución de Bario sobre el cauce del cuerpo de agua, lo que podría indicar
que lo reportado por OEFA en el S-17A es puntual.

El punto de monitoreo de OEFA S-18A se ha realizado en la quebrada Lupunilla,
tal como se aprecia en la Figura 3. Fotografía del Punto de Muestreo S 18A‐
Realizado por el OEFA

. Respecto a la quebrada Lupunilla se han realizado muestreos de sedimentos
en 04 puntos de este cuerpo de agua, de los cuales los puntos S0124-Sed003 y
S0124-sed004  se  encuentran  situados  a  110  y  76  metros  aproximadamente
aguas arriba del punto OEFA S-18A. Ninguno de los 04 puntos de muestreo de
sedimentos han reportado concentraciones de hidrocarburos totales de petróleo
y  metales  totales  (Arsénico,  Cromo,  Mercurio  y  Plomo)  que  excedan  las
referencias  de  calidad  ambiental  consideradas  como  comparación,  lo
mencionado se puede visualizar en las tablas 3-73 y 3-75 del PR (Folio 163); es
decir, se tienen una longitud de aproximadamente 210 metros de la quebrada
Lupunilla  en  los  cuales  no  se  presentan  concentraciones  que  excedan  las
referencias ambientales para sedimentos.

Figura 2. Fotografía del Punto de Muestreo S-17A Realizado por el OEFA
Fuente: Informe N° 477-2014-OEFA/DE-SDCA
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Figura 3. Fotografía del Punto de Muestreo S-18A Realizado por el OEFA
Fuente: Informe N° 477-2014-OEFA/DE-SDCA

Respecto al punto S18, se encuentra situado en el terraplén que conforma la
plataforma del pozo 6 (actualmente en uso) y aproximadamente 15 metros de
una  caseta  de  transformadores  eléctrico  y  tableros  eléctricos  (Figura  4.
Ubicación del punto de Muestreo OEFA S18), además esa área se mantiene
desbrozada por personal que opera las instalaciones petroleras del pozo 6. Por
lo mencionado, la ubicación del punto S18 se considera que forma parte del área
industrial que se mantiene actualmente en uso por el operador del Lote 192.

Figura 4. Ubicación del punto de Muestreo OEFA S18
Elaboración: Informe N° 477-2014-OEFA/DE-SDCA

Por  lo  mencionado  respecto  a  los  puntos  de muestreo  S-17A,  S18  y  S-18A
realizados por OEFA, los contaminantes presentes en el Sitio S0124 han sido
identificados y se ha determinado su extensión vertical y horizontal.

Comentarios a la absolución de la observación N°09:

La consultora CEV Consorcio, detalló las acciones de verificación realizadas a
los  puntos  de  muestreo  realizados  por  OEFA,  quien  a  su  vez  recomendó
realizarse un mayor análisis  de sus extensión vertical  y horizontal;  asimismo,
detallo que el S18 no fue considerado toda vez que se encuentra cerca de un
pozo en operación.
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Conclusión: la observación N° 09 se considera ABSUELTA

Observación N° 10:

El PR, debe describir  la razón por la cual no ha realizado la inclusión de los
puntos de monitoreo S19, S19-A, S19-B y S20 d10 los monitoreos del OEFA, toda
vez  que  muestran  excedencias  de  fracciones  de  hidrocarburo  y  metales,
asimismo dichos puntos se encuentran cercanos al punto S17, lo cual hace que
el estudio realizado sea “incompleto”. Ver imagen N° 2. 

Imagen N° 2: Puntos de Monitoreo del OEFA

Fuente: Elaboración propia, con información del Informe N° 0477-2014-OEFA/DE-SDCA

Respuesta de la Consultora a la observación N°10:

De acuerdo  a  la  información  recopilada  del  Informe  N°  477-2014-OEFA/DE-
SDCA,  los  puntos  de  monitoreo S19,  S19-A,  S19-B y  S20 realizados  por  el
OEFA, pertenecen a un sitio denominado “S19 y S20” situado al lado este del
pozo  San  Jacinto  6;  mientras  que  el  sitio  contractual  indicado  en  las  Bases
Integradas del Concurso Público Internacional N° 04-2017-FONAM, corresponde
al área formada por los puntos de monitoreo: S17, S17-A, S18 y S18-A, situada
al  oeste del  pozo San Jacinto 6,  tal  como se muestra en la  Figura 5.  Sitios
Identificados Alrededor del Pozo San Jacinto 6

10  Informe N° 477-2014-OEFA/DE-SDCA
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Figura 5. Sitios Identificados Alrededor del Pozo San Jacinto 6
Fuente: Mapa de Puntos de Monitoreo Yacimiento San Jacinto Pluspetrol Norte S.A. de los anexos

del Informe N° 477- 2014-OEFA/DE-SDCA

Por  lo  expuesto,  los  puntos  de  monitoreo  S19,  S19-A,  S19-B  y  S20  no
pertenecen al sitio impactado S124 (Sitio 8), además estos puntos NO forman
parte del alcance de las Bases Integradas del Concurso Publico Internacional
realizado por el FONAM. Por lo tanto, el Plan de Rehabilitación del Sitio S0124
(Sitio 8), ha considerado de forma adecuada y completa la información de los
monitoreos realizados por el OEFA.

Comentarios a la absolución de la observación N°010:

La  consultora  CEV  Consorcio,  detalló  que  debido  al  alcance  de  las  Bases
Integradas  del  Concurso  Publico  Internacional  realizado  por  el  FONAM,  los
puntos S19 y S20 no fueron considerados dentro del  análisis,  por  lo  que se
recomienda considerar estos puntos en los futuros estudios de remediación que
puedan realizarse en la zona.

Conclusión: la observación N° 10 se considera ABSUELTA

2.2.7. Ítem 3.5.1.5.4 Muestreo de Nivel de Fondo

Observación N° 11

El PR, menciona el listado de parámetros evaluados en el muestreo de nivel de
fondo, en el cual no se visualiza la evaluación de Fracciones de Hidrocarburo F1;
sin embargo, en los resultados de muestreo sí se visualiza la medición de dicho
parámetro;  por  lo  que  resulta  necesario  la  medición  de  la  fracción  de
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hidrocarburo F1 en los niveles de fondo; asimismo, es preciso indicar que el nivel
de fondo es el  primer criterio para la determinación de los contaminantes de
preocupación.

Asimismo, la Guía de Mu11streo de Suelo del MINAM en el punto 1.3.3 menciona
que:  “El  objetivo  de  este  muestreo  es  determinar  la  concentración  de  los
químicos regulados por el ECA suelo en sitios contiguos al área contaminada,
los mismos que pueden encontrarse en el  suelo de manera natural  o fueron
generados  por  alguna  fuente  antropogénica  ajena  a  la  considerada,  siendo
aplicable a metales y metaloides”.

Respuesta de la Consultora a la observación N°11:

Para el presente estudio no se consideró en las muestras de fondo la fracción de
hidrocarburos F1 por lo siguiente:

 Este  parámetro,  por  sus  características  físicas  y  químicas,  se  encuentra
presente en derrames contingencias recientes, y en el Sitio S0124 (sitio 8)
según referencia de trabajadores y pobladores del área, estas disposiciones
de hidrocarburos corresponden de un promedio de 30 años y más aún. Por
ello la probabilidad de encontrar fracciones de hidrocarburos F1 en muestras
de fondo es remota.

 Además, de acuerdo a la definición de nivel de fondo de la Guía ERSA, esta
hace referencia a determinar concentraciones para parámetros o elementos
que se encuentran en la naturaleza de manera natural, por consiguiente, la
fracción F1 al no ser un parámetro que se presente de manera natural en el
suelo, no debería presentarse en el suelo.

Comentarios a la absolución de la observación N° 11:

La  consultora  CEV  Consorcio,  menciona  que  la  probabilidad  de  encontrar
fracciones  de  hidrocarburo  F1  es  muy  remota,  siendo  esta  mención  una
suposición, el cual no se cuenta con evidencia por la ausencia de la medición;
asimismo, resaltar que los hidrocarburos son formaciones naturales, por lo que
se acoge a lo mencionado en la guía ERSA, donde hay fases de comparación de
los  resultados  para  la  determinación  de  los  Contaminantes  de  Preocupación
mediante el uso de la información de los niveles de fondo, por lo que deberá de
brindar mayor especificación.

Conclusión: la observación N° 11 se considera No ABSUELTA

2.2.8. Tabla  3-17  Número  Total  de  Muestras  por  Parámetro  en  Función  a  la
Profundidad.

Observación N° 12

El PR, debe describir  las diferentes profundidades de los muestreos de suelo
descritos en la tabla 3-17, toda vez que genera confusión en la interpretación de
la información.

11  Resolución Ministerial N° 085-2014-MINAM
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Respuesta de la Consultora a la observación N°12:

Se aclara que la Tabla 3-17 del Plan de Rehabilitación del Sitio S0124 (sitio 8)
corresponde a profundidades genéricas que sirven como referencia para realizar
el muestreo, debido a que esta tabla pertenece al Plan de Muestreo del Sitio. Las
profundidades alcanzadas durante el muestreo se presentan en la Tabla 3-35
Profundidades Máximas de las Estaciones de Muestreo de Suelo del Plan de
Rehabilitación, la cual se presenta a continuación:

Tabla 1. Profundidades Máximas de las Estaciones de Muestreo de Suelo

Comentarios a la absolución de la observación N° 12:

La consultora CEV Consorcio, especificó información referente las profundidades
de muestreo de suelo.

Conclusión: la observación N° 12 se considera ABSUELTA

2.2.9. Ítem 3.6.3 Descripción de los Resultados de Campo y de Laboratorio de
Aguas Superficiales: Potencial de Hidrógeno (pH), Temperatura, Conductividad
y  Oxígeno  Disuelto,  Potencial  Óxido-Reducción,  Temperatura  de  Muestra  y
Turbidez, el PR señala en la Tabla 3-65 los datos registrados de campo de las
muestras de agua superficial, en las cuales se incluyen: Potencial de Hidrógeno
(pH),  Temperatura,  Conductividad  y  Oxígeno  Disuelto,  Potencial  Óxido-
Reducción y Temperatura de Muestra.

Observación N° 13:

El  PR  no  ha  considerado,  en  la  caracterización  de  la  calidad  del  agua,  el
parámetro Sólidos Suspendidos Totales (SST), el cual está relacionado con la
migración de los contaminantes en la matriz agua; asimismo, la toxicidad que se
presenta en el agua superficial está asociada a los SST.

Actualmente, los Estándares de Calidad Ambiental-ECA para Agua consideran
los  SST,  como  uno  de  los  parámetros  para  la  conservación  del  ambiente
acuático (categoría 4), asimismo, el Protocolo Nacional para el Monitoreo de la
Calidad de los Recurs12s Hídricos Superficiales recomienda parámetros mínimos
para  el  monitoreo  de  la  calidad  de  las  aguas  y  los  que  corresponden  a  la
categoría 4 Ríos, Lagunas y lagos incluye a los Sólidos Suspendidos Totales–
SST Cuadro 2.

12  Resolución Jefatural N° 010-2016-ANA
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Respuesta de la Consultora a la observación N°13:

El riesgo del parámetro “sólidos totales en suspensión”, debido a los altos niveles
de sólidos suspendidos totales, es que pueden resultar dañinos a los hábitats
bénticos y causar condiciones anaerobias en el lecho de los lagos, ríos y mares,
debido  a  la  descomposición  de  los  materiales  volátiles  en  los  sólidos.  Las
partículas suspendidas en las aguas ayudan a la adhesión de metales pesados y
muchos  otros  compuestos  orgánicos  tóxicos  y  pesticidas  que  contienen  las
aguas ocasionando de esta manera alteración de la calidad de agua destinadas
a la conservación del ambiente. Las partículas en suspensión dispersan la luz,
de  esta  forma decreciendo  la  actividad  fotosintética  en  plantas  y  algas,  que
contribuye a bajar la concentración de oxígeno más aún. Como consecuencia de
la  sedimentación  de las  partículas  en el  fondo,  los  lagos poco profundos se
colmatan más rápido,  los  huevos de peces y  las  larvas  de los  insectos  son
cubiertas y sofocadas, las agallas se 13upen o dañan1.

El plancton y los materiales suspendidos inorgánicos reducen la penetración de
la  luz  al  cuerpo  de  agua,  reduciendo  la  producción  primaria  y  como
consecuencia disminuye el alimento de los pescados.

Según la descripción anterior, este parámetro está asociado a generar estados
de  anoxia,  incremento  de  temperatura,  así  como  la  probable  presencia  de
metales en el cuerpo de agua, lo cual, de acuerdo a los resultados obtenidos en
las estaciones de muestreo, no sobrepasan los estándares del ECA de agua.
Asimismo, en la zona de proyecto ya los cuerpos de aguas de por si presentan
solidos suspendidos, principalmente asociados a materia orgánica (hojas, palos,
semillas,  etc.),  a  descomposición  propia  asociadas  a  color,  así  también  a
material de escorrentía por precipitaciones esporádicas que se presentan muy a
menudo en la zona. Esto contribuiría a que de sobrepasar los estándares no
estén  asociados  necesariamente  a  aportes  de  hidrocarburos  y  o  material
suspendido (suelo) del sitio S0124, si no sería aporte de toda la zona o de la
microcuenca, por ello no se considera representativo para el presente estudio.

Comentarios a la absolución de la observación N° 13:

La consultora CEV Consorcio, detalló la importancia de contar con la medición
de Los Sólidos Suspendidos Totales (SST). Los SST responden a su relación
con la migración de los contaminantes en la matriz agua, tal y como lo indica la
consultora como parte de su respuesta,  donde menciona que,  Las partículas
suspendidas en las aguas ayudan a la adhesión de metales pesados y muchos
otros  compuestos  orgánicos  tóxicos  y  pesticidas  que  contienen  las  aguas
ocasionando de esta manera alteración de la calidad de agua destinadas a la
conservación del ambiente. Asimismo, indican que en la zona de proyecto ya los
cuerpos  de  aguas  de  por  si  presentan  solidos  suspendidos,  principalmente
asociados a materia orgánica (hojas,  palos,  semillas,  etc.),  a descomposición
propia  asociadas  a  color,  así  también  a  material  de  escorrentía  por
precipitaciones esporádicas que se presentan muy a menudo en la zona.  En

13  Informe técnico DIGESA, Grupo de uso 4, Conservación del Ambiente.
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adición  a  ello,  el  Protocolo  Nacional  para  el  Monitoreo de la  Calidad  de los
Recursos  Hídricos  superficiales  considera  dentro  de  los  parámetros  mínimos
para el monitoreo de la calidad de los recursos hídricos, en la categoría 4 (Ríos,
Lagunas y lagos), a los Sólidos Suspendidos Totales (SST).
Las razones expuestas evidencian las razones suficientes para la consideración
del parámetro SST.

Conclusión: la observación N° 13 se considera NO ABSUELTA

2.2.10. Tabla  3-18 “Estándares  de  Calidad  Ambiental  para  Agua  Subterránea  de  la
Norma  Holandesa”,  menciona  los  valores  aplicables  para  cada  parámetro
correspondiente a la matriz agua subterránea.

Observación N° 14:

El PR, debe especificar el criterio por el cual se utilizó la norma Holandesa, toda
vez que existen diferentes normas internacionales para agua subterránea.

Asimismo, se debe dar a conocer los criterios que se han tenido en cuenta para
elegir los valores que el PR está determinando, debido que en la norma describe
valores objetivos, valores de intervención y niveles indicativos, en la cual se logra
ver diferencias en cuantos a las concentraciones; en base a ello el  PR debe
sustentar la elección de dichos valores.

Respuesta de la Consultora a la observación N°14:

Los criterios por los cuales se utilizó la norma holandesa fueron los siguientes:

 Debido  al  enfoque  de  la  noma,  el  cual  busca  la  protección  tanto  de  la
persona humana como de la flora y fauna.

 Emplea la evaluación de riesgos para determinar los niveles de referencia.
 Los valores de intervención empleados para agua subterránea, no se basan

en ninguna evaluación aislada del riesgo, sino que se derivan de los valores
del suelo.

Respecto a los criterios para seleccionar los valores empleados en el Plan de
Rehabilitación, se explica el concepto de cada uno de los valores presentes en la
norma (valores objetivos, valores de intervención y niveles indicativos).

 Los valores objetivos que se mencionan en la normativa de los países bajos
se refieren al nivel que debe alcanzarse para recuperar completamente las
propiedades funcionales del ambiente para los humanos, la vida vegetal y
animal,  esto  en  términos  de  una  política  de  remediación.  Es  decir,  son
valores objetivos que se deben alcanzar en la actividad de remediación.

 Los  valores  de  intervención,  son  las  concentraciones  en  las  cuales  las
propiedades  funcionales  para  la  vida  humana,  vegetal  y  animal  se  ven
seriamente afectadas o amenazadas. Representa un nivel de contaminación
por encima del cual existe un caso grave de contaminación.

 Los valores indicativos, se refieren a valores indicativos de contaminación
severa  tanto  en  el  suelo  como  para  el  agua  subterránea.  Se  emplean
cuando  no  hay  regulaciones  estandarizadas  de  medición  y  análisis
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disponibles  o  cuando  no  existe  o  hay  una  mínima  confirmación
ecotoxicológica del valor de intervención y, en este último caso, los efectos
ecotoxicológicos  parecen  ser  más  críticos  que  los  efectos  toxicológicos
humanos.  Además,  los  niveles  indicativos  tienen  un  mayor  grado  de
incertidumbre que los valores de intervención.

Por  lo  mencionado  anteriormente,  se  empleó  como  comparación  para  agua
subterránea los valores de intervención de la Soil Remediation Circular 2013.

Comentarios a la absolución de la observación N° 14:

La consultora CEV Consorcio, detalló los criterios de uso de la normativa.

Conclusión: la observación N° 14 se considera ABSUELTA

2.2.11. Ítem  3.5.1.6.5 “Construcción  de  Piezómetro”,  el  PR  menciona  que  los
piezómetros  se  construirán  en  época  húmeda  con  el  objetivo  de  realizar  el
monitoreo de las aguas subterráneas en época húmeda y época seca.

Observación N° 15:

El PR, debe especificar el o los criterios por el cual se profundizará hasta 2.00
metros en la construcción de los piezómetros.

Por otro lado, el PR menciona que se realizó la evaluación del perfil litológico
para determinar la granulometría, permeabilidad y plasticidad, entre otros, por lo
que  se  requiere  colocar  el  número  de  anexo  de  dichos  resultados para  una
adecuada revisión del documento, toda vez que todos los datos deben de estar
debidamente referenciados.

Asimismo,  el  PR  debe  detallar  las  guías  o  lineamientos  nacionales  y/o
internacionales utilizados para la determinación del número de muestras de agua
subterránea  realizadas,  toda  vez  que  dichos  procedimientos  garanticen  una
adecuada caracterización de la matriz.

Respuesta de la Consultora a la observación N°15:

Respecto al primer párrafo de la observación, en el cual se menciona los criterios
por los cuales se profundizará hasta los 2.00 metros en la construcción de los
piezómetros, se aclara que el numeral 3.5.1.6.5 del Plan de Rehabilitación hace
referencia  que  el  piezómetro  se  perforará  2,00  metros  por  debajo  del  nivel
freático,  el  cual  es  una  práctica  usual  durante  la  construcción  de
estos14dispositivos,  con  el  fin  de  garantizar  la  funcionalidad  del  piezómetro
durante todo el periodo hidrológico.

Respecto al perfil litológico, se aclara que en el Plan de Rehabilitación numeral
3.6.2.1.2 Perforación Exploratoria, se presentan las Tablas 3-63 y 3-64 con la
descripción  de  la  litología,  plasticidad,  color  y  otras  propiedades  que  fueron
determinadas en campo (Folio 156 del PR). Adicionalmente las fichas de campo

14  Manual  de  Buenas  Prácticas  en  la  Investigación  de  Sitios  Contaminados  –  Muestreo  de  Aguas  Subterráneas
(Ministerio del Ambiente, 2016). Parte 1: Instalación de Pozo de Monitoreo de Agua Subterránea.
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del perfil se encuentran en el Anexo 6.5.1. Registro del Perfil Litológico (Folios
849 al 852 de los Anexos del PR).

Se  aclara  que  en  el  sitio  S0124  (sitio  8),  no  se  realizó  muestreo  de  agua
subterránea,  debido  a  la  presencia  de  estratos  sin  afectación  de  más  de  5
metros espesor (por debajo del suelo con presencia de contaminante). Además,
según  las  perforaciones  exploratorias  realizadas  en  el  sitio,  el  nivel  freático
estaría a más de 6 metros de profundidad, mientras que la afectación en el sitio
se presentó en el primer metro de profundidad, considerando además que los
eventos que contaminaron el sitio se presentaron hace más de 20 años y no han
superado  el  metro  de  profundidad.  Por  lo  mencionado,  se  infiere  que  los
contaminantes no han alcanzado el nivel freático en caso lo hubiera.

Comentarios a la absolución de la observación N° 15:

La consultora CEV Consorcio,  complementó información correspondiente a la
construcción de los piezómetros.

Conclusión: la observación N° 15 se considera ABSUELTA

2.2.12. Ítem 3.5.1.7.2 “Parámetros de Monitoreo y Metodologías analíticas”, el PR
menciona las metodologías a ser utilizadas en los diferentes parámetros.

Observación N° 16:

El  PR,  debe describir  los  criterios  considerados  para  realizar  la  medición  de
caudal  en  agua  superficial,  toda  vez  que  en  el  PR se  visualiza  únicamente
resultados de la época seca.

Respuesta de la Consultora a la observación N°16:

Efectivamente,  se  realizó  solamente  la  medición  de  caudal  en  época  seca,
debido a que en época húmeda la quebrada se desborda de su cauce y no
presenta  una  dirección  de  flujo  predominante,  sino  más  bien  presenta  un
carácter  lentico.  Adicionalmente,  se  aclara  que  la  quebrada  tiene  régimen
estacional, sujeto solo a la presencia de lluvias.

Comentarios a la absolución de la observación N° 16:

La consultora CEV Consorcio, explico la casuística de la excepción de medición
de caudal en época húmeda.

Conclusión: la observación N° 16 se considera ABSUELTA

2.2.13. Ítem 3.5.1.9 “Muestreo Hidrobiológico”

Observación N° 17:

El  PR,  debe respaldar  y  especificar  la  decisión  de la  ausencia  de muestreo
hidrobiológico,  ya  que  todo  que  lo  que  mencionan  es:  “No  se  desarrolló
muestreo hidrobiológico, dado que las características del cuerpo de agua
no son representativas para dicho muestreo”, ello es una descripción muy
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genérica  que se requiere  ser  sustentada con mayor  especificidad.  Asimismo,
debe definir cuándo se considera no representativa y representativa.

Respuesta de la Consultora a la observación N°17:

La quebrada Lupunilla,  presenta un régimen estacional sujeto a momentos de
lluvias,  es  por  ello  no  se  consideró  representativo  para  realizar  el  muestreo
hidrobiológico.

Comentarios a la absolución de la observación N° 17:

La  consultora  CEV  Consorcio,  no  describe  de  forma  específica  la
representatividad de la no ejecución del muestreo hidrobiológico, toda vez que
se cuenta con la guía de  “Métodos de colecta, identificación y análisis de
comunidades biológicas”, el cual brinda especificaciones para el muestreo.

Conclusión: la observación N° 17 se considera NO ABSUELTA

2.2.14. Ítem 3.5.2.1.2 “Puntos y Técnicas de muestreo”, el PR describe en la figura 3-9
los puntos de monitoreo de la matriz suelo.

Observación N° 18

El  muestreo de suelo  realizado,  no cumple  con los  criterios  de muestreo de
detalle, debido a que se visualiza una extensión de la red de monitoreo como
una  fase  de  identificación.  El  Decreto  Supremo  N°  012-2017-MINAM
“Aprueban Criterios para la Gestión de Sitios Contaminados”, menciona lo
siguiente:

Artículo 7.- Fase de caracterización

7.1 La fase de caracterización se ejecuta cuando los resultados de la fase de
identificación determinan la existencia de un sitio  contaminado,  y tiene como
objetivo definir:

a) Las fuentes y focos de contaminación.
b) La magnitud, tipo, extensión y profundidad de la contaminación del suelo y de
otros componentes ambientales afectados.
c) Los  potenciales  riesgos  a  la  salud  y  al  ambiente,  asociados  a  la
contaminación del sitio.
d) La necesidad de ejecutar medidas de remediación.

7.2 Esta fase comprende las siguientes etapas:

a) Muestreo de detalle

Es aquel que permite determinar el área y volumen de suelo contaminado, la
cantidad  y  distribución  espacial  de  los  contaminantes  en  el  sitio,  sus  tasas
móviles y su posible extensión hacia otros componentes ambientales.
El muestreo de detalle se desarrolla en base al modelo conceptual del sitio y su
alcance se determina en función a los objetivos de la caracterización del sitio.
(…)
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Asimismo, es preciso mencionar que se cuenta con información de muestreos de
suelo realizado por el  OEFA en los que se exceden parámetros del  ECA de
suelo,  lo  cual  le  resta  validez  y  credibilidad  a  los  resultados  de  muestreo
presentados en este PR.

Respuesta de la Consultora a la observación N°18:

Respecto  a la  determinación  de la  cantidad de puntos  se aclara  que los  16
puntos son de detalle basado en los siguientes criterios técnicos:

 Información histórica contenida en el  informe 477-2014-OEFA DE SDCA,
con este informe se concluye que el Sitio S0124 (Sitio 8) ha sido declarado
como “Sitio Impactado, teniendo en cuenta que la OEFA es el organismo
encargado  de  esta  declaratoria”.  Asimismo,  lo  descrito  anteriormente  se
encuentra dentro del marco de la Ley N° 30321 mediante el cual se crea el
Fondo de Contingencia para Remediación Ambiental, en su reglamento del
D.S N° 039-2016-EM define, en el artículo N° 11, que asigna al OEFA la
responsabilidad de la identificación de los sitios impactados. También en el
artículo 12- Identificación de Sitios Impactados, se afirma que es el OEFA la
entidad  del  estado,  que  realiza  la  respectiva  identificación  de  los  sitios
impactados  y  prepara  un  informe,  que  en  este  caso  es  el  mencionado
anteriormente  como  el  477-2014-OEFA  DE  SDCA.  Así  mismo  en  las
Disposiciones Complementarias Transitorias del mencionado D.S N° 039-
2016-EM, clausula segunda se concluye que; “Las medidas administrativas
dictadas  por  el  OEFA  antes  de  la  entrada  en  vigencia  del  presente
Reglamento,  relativas  a  los  sitios  impactados,  mantienen  sus  efectos  y
exigibilidad.”

 También se tuvo en cuenta el área previamente identificada en gabinete del
Sitio S0124 (Sitio 8), que fue la base para el recorrido y la correspondiente
recopilación  de  información  primaria  en  el  sitio  durante  la  visita  de
reconocimiento que se desarrolló como parte de la elaboración del presente
PR  (al  inicio  del  contrato,  enero  2018)  y  que  se  realizó  con  el
acompañamiento  de  la  empresa  Supervisora,  FONAM  y  los  monitores
ambientales de la Comunidad Nativa 12 de Octubre, quienes contaban con
información clave sobre la ubicación del sitio de evaluado.

Con este volumen de información técnica se consideró realizar el muestreo de
caracterización en el  sitio  S0124 (Sitio  8),  teniendo  en cuenta la  información
previa  del  sitio,  conociendo  los  contaminantes  probablemente  derramados,
reconociendo  directamente  en  campo  las  evidencias  de  la  extensión  en  la
afectación y descartando incertidumbres con el  análisis  de las características
propias del sitio identificadas en la visita de reconocimiento (topografía, forma del
terreno, cuerpos de agua entre otros), delimitando claramente cuál es el área
impactada,  entendiendo  la  geomorfología  y  topografía  y  los  perímetros  que
limitan el sitio impactado como vías, ductos y/o plataformas industriales.

Comentarios a la absolución de la observación N° 18:
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En  el  PR indica  información  histórica  de  OEFA,  correspondiente  a  solo  dos
puntos de muestreo, el cual para el objetivo de muestre o para el desarrollo del
instrumento por parte de la consultora no cumple los criterios según el API, el
cual  establece  para  esa  área  aproximadamente  4  puntos  de  muestreo  de
identificación;  asimismo,  se  aclara  que  los  muestreos  de  detalle  no  solo
determinan profundidad del contaminante, ya que también deben determinar la
extensión  y  posterior  cálculo  del  volumen,  por  lo  que  los  argumentos  de  la
consultora corresponden a la fase de identificación.

Conclusión: la observación N° 18 se considera NO ABSUELTA

2.2.15. Tabla 3-57 “Valores de Parámetros Orgánicos Regulados por el  ECA de
Suelo”

Observación N° 19

El PR, debe describir los resultados obtenidos específicamente en el punto de
suelo  S0124-S002,  cuyos  resultados  están  por  debajo  del  ECA,  lugar  cuyo
antecedente se encuentra el  punto de muestreo de OEFA (Punto S17), cuya
distancia según los datos del informe de OEFA y la Consultora es de 5 metros
entre  ambos  puntos,  por  lo  que  genera  la  incertidumbre  de  la  diferencia  de
concentraciones entre los dos puntos en una distancia tan corta.

Respuesta de la Consultora a la observación N°19:

Se aclara que la distancia entre el punto de muestreo realizado por el OEFA
(S17) y el punto S0124-S002 es de 7 metros; y este último se encuentra en un
área excavada y removida.

Cabe mencionar que el muestreo de suelos realizado por la Empresa Consultora
consideró lo siguiente:

 El  muestreo  contó  con  la  participación  de  la  Empresa  Supervisora,
representanes del  FONAM y los  monitores ambientales  de la  comunidad
nativa 12 de Octubre en cada uno de los puntos de muestreo realizado en el
sitio.

 El  proceso de extracción de las muestras fue realizado  por  personal  del
laboratorio ALS LS PERU, el cual es un laboratorio acreditado tanto para el
muestreo como para el análisis de laboratorio.

 Se  cumplieron  con  los  procedimientos  de  control  de  calidad  desde  el
muestreo hasta  el  análisis,  los  cuales  fueron verificados  por  la  Empresa
Supervisora.

 Como  parte  del  control  de  calidad  en  campo,  se  realizó  muestreo  de
duplicados;  también se realizaron blancos de campo, blanco de equipo y
blancos de transporte.

 En el laboratorio como parte del control de calidad se realizaron blancos y
duplicados.

 La  cadena  de  frío  de  las  muestras  se  mantuvo  desde  el  muestreo,
almacenamiento, transporte y hasta su análisis en el laboratorio.
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 Todas las muestras colectadas se preservaron de acuerdo al parámetro a
evaluar  y  estas  fueron  trasladas  al  laboratorio  cumpliendo  los  tiempos
máximos  para  su  análisis,  los  cuales  fueron  verificados  por  la  Empresa
Supervisora.

Respecto al área donde se extrajeron las muestras, se indica lo siguiente:

 El suelo de la zona de muestreo presenta intervención antropogénica, es un
suelo removido y excavado (tal como se observa en la Fotografía 1), esta
acción ha modificado los patrones de dispersión de los contaminantes. Por
ello,  se  consideró  realizar  una  muestra  cercana  para  evaluar  la
heterogeneidad de las concentraciones de contaminantes.

 El área en la cual están situados los puntos presenta pendiente, entre el
punto de muestreo del OEFA y el punto realizado por la Empresa Consultora
existe una diferencia de nivel de 1 metro aproximadamente. Esto incrementa
la  heterogeneidad  de  la  concentración  de  contaminantes  en  puntos
cercanos.

Fotografía 1. Estación de Muestreo de Suelos S0124-S002
Fuente: Consorcio ECODES VARICHEM/PROFONANPE (FONAM)-Fondo de Contingencia, 2019.

Considerando los argumentos expuestos en los párrafos anteriores, la diferencia
de concentraciones entre el punto S17 muestreado por la OEFA y el punto de
muestreo S0124-S002, no genera incertidumbre; sino más bien, confirma que el
área comprendida entre dichos puntos de muestreo presenta heterogeneidad en
la concentración de contaminantes propio de áreas que han sido excavadas y
removidas (alteradas).

Finalmente, tanto el punto de muestreo S17 realizado por el OEFA y el punto de
muestreo  S0124-  S002  realizado  por  la  Empresa  Consultora  presentan
concentraciones  de  acuerdo  a  lo  encontrado  en  el  sitio  y  no  generan
incertidumbre en los resultados obtenidos.
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Comentarios a la absolución de la observación N° 19:

La consultora CEV Consorcio, complementó la información correspondiente al
punto de monitoreo S0124-S002.

Conclusión: la observación N° 19 se considera ABSUELTA

2.2.16. Ítem 3.9.1 “Fuentes de contaminación”

Observación N° 20

El PR debe especificar las medidas que implementará de manera conjunta con
las tecnologías de remediación en el capítulo que corresponda, para evitar que
las fuentes identificadas representen futuros riesgos al área a ser remediada

Respuesta de la Consultora a la observación N° 20:

Como se menciona en el numeral 3.9.1 Fuentes de Contaminación, se presentan
03  fuentes  activas:  Tanque  Sumidero,  Pozo  San  Jacinto  N°  6  y  la  línea  de
conducción del pozo, las cuales actualmente pertenecen a la infraestructura del
Lote 192 concesionado por el Estado Peruano.

Las medidas de prevención  de contaminación  para  las  fuentes  mencionadas
forman parte de las medidas exigidas por la autoridad sectorial al operador del
Lote 192, en cumplimiento de las normas de protección ambiental del subsector
hidrocarburos, las cuales son supervisadas y fiscalizadas por el Organismo de
Evaluación y Fiscalización Ambiental (OEFA) dentro de sus competencias.

Por  lo  mencionado,  las  medidas  para  evitar  que  las  fuentes  identificadas
representen futuros riesgos al área remediada corresponden al operador de la
infraestructura petrolera del Lote 192. Sin embargo, en la ingeniería de detalle se
propondrán sistemas que protejan las áreas durante cada una de las etapas de
la  rehabilitación  del  sitio,  considerando  aspectos  como  control  de  erosión,
manejo de aguas de escorrentía, principalmente.

Comentarios a la absolución de la observación N° 20:

La consultora CEV Consorcio, complementó la información correspondiente.

Conclusión: la observación N° 20 se considera ABSUELTA

2.2.17. Ítem  3.10.1.1  “Suelo”,  el  PR  concluye  que  el  área  presenta  dos  (2)
contaminantes  de  preocupación:  los  metales  Bario  (Ba)  y  Cadmio  (Cd)  que
sobrepasaron los estándares de la normativa indicado en el D.S.  N° 011-2017-
MINAM. Estos contaminantes se encuentran ubicados en la zona oeste y la zona
central del área evaluada, su distribución y ubicación dentro del sitio se aprecia
en la Figura 3-69 “distribución de Contaminantes en el Sitio S0124 (Sitio 8)”.

Observación N° 21
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El PR, describe en la figura 3-69 “Distribución de Contaminantes en el Sitio
S0124 (Sitio 8)” cuatro (04) puntos de muestreo,  siendo uno de ellos el  del
OEFA (Punto S-17), en la leyenda de la figura 3-69 se puede apreciar que el
punto del OEFA está clasificado que supera el ECA de suelo para cadmio, por lo
que no guarda coherencia con lo descrito en el  Informe N° 477-2014-OEFA/DE-
SDCA  del  OEFA,  toda  vez  que  dicho  punto  excede  en  Fracciones  de
Hidrocarburo F2, F3 y cadmio. Ver imagen N° 03.

Asimismo, el PR, no brinda una descripción del punto de monitoreo del OEFA,
dicho punto solo es incorporado en la figura 3-69 sin ninguna descripción.

Imagen N° 03 Resultados del monitoreo de suelo del OEFA

Fuente: Informe N° 477-2014-OEFA/DE-SDCA del OEFA

Respuesta de la Consultora a la observación N° 21:

Se corrige la Figura 3-69 Distribución de Contaminantes en el Sitio S0124 (Sitio
8)  del  PR,  en la  cual  se presentan los puntos de muestreo que presentaron
excedencias al estándar de calidad ambiental para suelo uso agrícola, quedando
expresada de la forma:

Figura 6. Distribución de Contaminantes en el Sitio S0124 (Sitio 8)
Elaboración: Consorcio ECODES VARICHEM/PROFONANPE (FONAM)-Fondo de Contingencia,

2019.

Comentarios a la absolución de la observación N° 21:
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La consultora CEV Consorcio, realizó los ajustes correspondientes.

Conclusión: la observación N° 21 se considera ABSUELTA

2.2.18. Ítem 4.1.3.1  “Suelo”,  el  PR  menciona  que  “Se  descartará  el  parámetro  de
Cadmio, debido a que presentó un solo valor puntual aislado a nivel superficial y
no  se encuentra  presente  en  toda el  área del  sitio  contaminado  (los  demás
valores indican concentraciones mínimas por debajo del límite de detección del
método de análisis del laboratorio)”.

Observación N° 22

El PR menciona que, debido a que la excedencia de cadmio se presentó en un
solo  punto  de  muestreo  fue  descartado,  dicho  criterio  deberá  de  ser
fundamentado toda vez que la caracterización de extensión no fue realizada de
forma idónea  considerando  los  detalles  de caracterización  según  la  Guía  de
Gestión  de  Sitios  Contaminados,  lo  cual  estaría  generando  un  análisis
incompleto o parcial del estudio. 

Por lo tanto, es importante que dicho parámetro no sea descartado, toda vez que
la Organización Mundial de la Salud dice que: “El cadmio tiene efectos tóxicos
en los riñones y en los sistemas óseo y respiratorio; además, está clasificado
como carcinógen15 para los seres humanos”

Respuesta de la Consultora a la observación N° 22:

Se aclara que aunque el parámetro Cadmio se descartó en el numeral 4.1.3.1
del Plan de
Rehabilitación, las acciones a desarrollar en el Sitio S0124 (Sitio 8) incorporan
áreas con presencia de este contaminante.

Asimismo,  se  reestructura  el  primer  párrafo  del  numeral  4.1.3.1  del  Plan  de
Rehabilitación, el cual estará expresado de la siguiente manera:

“El contaminante identificado como de potencial preocupación para el suelo es el
Bario (Ba), el cual su UCL95 superó los Estándares de Calidad Ambiental para
suelo agrícola.
Se han presentado concentraciones puntuales  del  parámetro  Cadmio  a nivel
superficial,  los  cuales  no  se  encuentran  presente  en  toda  el  área  del  sitio
contaminado (los demás valores indican concentraciones mínimas por debajo del
límite de detección del método de análisis del laboratorio); por ello, debido a que
el Cadmio presenta efectos tóxicos y es carcinogénico será considerado en las
acciones de rehabilitación del Sitio S0124 (Sitio 8).”

Lo  mencionado,  está  de  acuerdo  con  el  numeral  5.6.2.1  del  Plan  de
Rehabilitación, en el cual se indica que se tratarán las zonas con presencia de
Bario y Cadmio. Además, en el Anexo 6.4.3 del Plan de Rehabilitación S0124
(Sitio 8), se presenta el plano con las “Zonas a Intervenir con las Acciones de
Remediación”,  en  la  cual  se  visualiza  el  área  con  Cadmio;  es  decir,  se  ha

15  https://www.who.int/ipcs/assessment/public_health/cadmium/es/
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considerado este contaminando en el Plan de Rehabilitación (ver ¡Error! No se
encuentra el origen de la referencia.).

Figura 7. Zonas a Intervenir con Presencia de Bario y Cadmio
Fuente: Anexo 6.4.3 Mapa de las zonas a intervenir del Plan de Rehabilitación del Sitio S0124 (Sitio

8).

Por  lo  mencionado,  el  Plan  de  Rehabilitación  considera  la  importancia  de la
presencia de Cadmio en el suelo del Sitio S0124 (Sitio 8), debido a ello propone
técnicas para el control de este contaminante.

Comentarios a la absolución de la observación N° 22:

La consultora CEV Consorcio, realizó los ajustes correspondientes.

Conclusión: la observación N° 22 se considera ABSUELTA

2.2.19. Ítem  4.1.3.2  “Tejido  Vegetal”,  el  PR  menciona  que  “El  Bario  (Ba)  es  un
contaminante identificado en el  suelo.  Sin embargo,  el  CODEX no considera
este  elemento  de  preocupación  para  el  receptor  humano.  Así  mismo,  el
Departamento de Salud y Servicios Humanos del gobierno de Estados Unidos
(DHHS por sus siglas en inglés).  La Agencia Internacional para la Investigación
del Cáncer (IARC), no clasifican al Bario (Ba) en cuanto a su carcinogenicidad.
La Agencia de Protección Ambiental del gobierno de Estados Unidos (EPA por
sus siglas en inglés), ha determinado que es improbable que la ingesta de este
elemento produzca cáncer en humanos. Por lo explicado, no se considera como
contaminante potencial al Bario (Ba) en el tejido vegetal”.

Observación N° 23

El PR, muestra una serie de sustentos de las posibles afectaciones del Bario al
ser humano, mediante el cual concluye que este parámetro no representa riesgo
al tejido vegetal, el PR deberá de sustentar y evidenciar sustento de estudios de
afectación de Bario al  tejido  vegetal,  toda vez que la respuesta de los seres
humanos  y  la  flora  a  este  parámetro  son  diferentes,  por  lo  que  no  es
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recomendable establecer conclusiones sobre tejido vegetal en base a estudios
de seres humano.

Respuesta de la Consultora a la observación N° 23:

Respecto a la observación se aclara lo siguiente:

 Lo mencionado en el  numeral 4.1.2.3 del PR sobre el Bario en el  Tejido
Vegetal, está enfocado a la vía de ingesta de vegetales contaminados como
parte de la determinación del riesgo a la salud del ser humano y no como
riesgo ecológico, el cual es tratado en el numeral 4.10.2 Caracterización de
Riesgo Ecológico del PR.

Cabe  mencionar  que  las  actividades  que  se  desarrollaran  en  el  Plan  de
Rehabilitación consideran al contaminante Bario como parte de la rehabilitación.

Comentarios a la absolución de la observación N° 23:

La consultora CEV Consorcio, realizó las aclaraciones correspondientes.

Conclusión: la observación N° 23 se considera ABSUELTA

2.2.20. Ítem  4.1.3.2  “Tejido  Vegetal”,  el  PR  menciona  que  “La  concentración  de
Cadmio (Cd), presente en la muestra foliar  de Socratea, correspondería a un
proceso de bioacumulación en el tejido vegetal, debido a que el suelo del sitio
no presentó contenido de este parámetro (valores de análisis de suelo por
debajo del límite de detección de la metodología de análisis) y similares a
los niveles de fondo en la totalidad de las muestras; la información disponible
para realizar el análisis e interpretación de los resultados del muestreo realizado
no permiten concluir plenamente si la acumulación de este metal identificado en
las muestras  de  tejido  foliar  obedece  única  y  exclusivamente  a  factores  de
origen  natural.  Así mismo, no se considerará como contaminante potencial al
Cadmio (Cd), presente en la muestra foliar del género socratea, ya que sirve
netamente como alimento de animales presentes en la zona

Observación N° 24

El PR, menciona que el suelo del sitio no presentó contenido de cadmio (valores
de análisis de suelo por debajo del límite de detección de la metodología de
análisis), por lo que el PR deberá de revisar la información descrita en la tabla 3-
59 “Concentración de Metales Totales Regulados por el ECA de Suelo” en
el cual se visualiza que el punto de muestreo de suelo  S0124-S006 presenta
excedencia  del  parámetro  cadmio,  ambas  informaciones  deberán  de  guardar
coherencia,  de  lo  contrario  los  resultados  del  informe  no  resultan  creíbles  y
devienen en incompletos.

Respuesta de la Consultora a la observación N° 24:
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Respecto a lo mencionado, efectivamente la muestra S0124-S006 presenta una
concentración  de  Cadmio  a  nivel  superficial  que  excede  los  Estándares  de
Calidad  Ambiental  para  Suelo  de  uso  agrícola.  Debido  a  ello,  el  párrafo
mencionado se corrige quedando expresado de la siguiente manera:

“…La concentración de Cadmio (Cd), presente en la muestra foliar de Socratea,
correspondería  a  un  proceso  de  bioacumulación  en  el  tejido  vegetal;  cabe
mencionar que el suelo del sitio presenta contenido de este parámetro en un solo
punto de muestreo a nivel superficial (los demás valores de análisis de suelo se
encuentran  debajo  del  límite  de  detección  de  la  metodología  de  análisis)  y
similares  a  los  niveles  de  fondo  en  las  demás  muestras.  La  información
disponible para realizar el análisis e interpretación de los resultados del muestreo
realizado  no  permiten  concluir  plenamente  si  la  acumulación  de  este  metal
identificado en las muestras de tejido foliar obedece única y exclusivamente a
factores de origen natural.  Así  mismo, no se considerará como contaminante
potencial al Cadmio (Cd), presente en la muestra foliar del género socratea, ya
que sirve netamente como alimento de animales presentes en la zona…”

Finalmente, la corrección del párrafo no modifica los resultados y conclusiones
obtenidos en el Plan de Rehabilitación del Sitios S0124 (Sitio 8).

Comentarios a la absolución de la observación N° 24:

La consultora CEV Consorcio, realizó las aclaraciones correspondientes.

Conclusión: la observación N° 24 se considera ABSUELTA

2.2.21. Ítem 4 “Evaluación de los Impactos y/o Riesgos para el Ambiente y la Salud
de la Persona”, la evaluación de riesgo realizada ha sido enfocada al parámetro
Boro.

Observación N° 25

Procesos adecuados de caracterización, conllevan a obtener resultados sólidos
en relación a los parámetros a ser evaluados según la actividad desarrollada
(Hidrocarburo), lo cual no se logra visualizar en el presente instrumento, debido a
la ausencia de otros parámetros (adicional al boro) en la Evaluación de Riesgos
en la Salud y el  Ambiente,  toda vez que existen antecedentes de puntos de
muestreo  de  suelo  realizados  por  el  OEFA que  exceden  los  parámetros  de
Fracciones de Hidrocarburo y metales,  por lo que el  PR debe considerar  las
observaciones planteadas respecto al muestreo de suelo en el área.

Respuesta de la Consultora a la observación N° 25:

Respecto a lo comentado, se ha identificado como sustancias que exceden los
niveles de fondo del suelo al Bario, Cadmio, fracciones de hidrocarburos F2 y F3.
De  estas  sustancias  solo  el  Bario  y  Cadmio  presentaron  excedencias  los
Estándares de Calidad Ambiental para Suelo de Uso Agrícola. De lo anterior,
solo  el  Bario  presentó  UCL95  con  excedencia  a  los  Estándares  de  Calidad
Ambiental.  En  este  sentido,  se  han  presentado  sustancias  producto  de
actividades  antropogénicas  en  el  sitio,  sin  embargo,  no  todas  superan  el
Estándar de Calidad Ambiental para Suelo de Uso Agrícola.
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Por otro lado, OEFA en sus facultades identifica los sitios contaminados; la Junta
de Administración del Fondo de Contingencia Ambiental es la que los prioriza.
En ese sentido, se ha realizado el presente Plan de Rehabilitación en el sitio
identificado por la OEFA y luego priorizado por la Junta de administración; por
ello, no necesariamente los sitios priorizados por la entidad mencionada son los
que presentan mayor riesgo ambiental o presentan las mayores excedencias a
los estándares ambientales.
Finalmente, tal como se ha mencionado en las respuestas a las observaciones 9
y 10 del presente documento, el muestreo de suelo ha considerado los criterios
técnicos de las guías aplicables, con lo cual se alcanzó a determinar la extensión
y profundidad de la afectación por los contaminantes del sitio S0124.

Comentarios a la absolución de la observación N° 25:

La consultora CEV Consorcio, realizó las aclaraciones correspondientes.

Conclusión: la observación N° 25 se considera ABSUELTA

2.2.22. Ítem 4.2.1.1 “Matriz Suelo”

Observación N° 26

El  PR  debe  realizar  el  cálculo  UCL  del  parámetro  cadmio  por  profundidad
muestreado, toda vez que el valor del punto con excedencia de cadmio se dio en
la profundidad de muestreo de 0,00 a 0.30 m. La cantidad de datos muestreados
a esa profundidad deberán ser  utilizados  en el  cálculo  del  UCL,  en caso no
cumpla  con  el  criterio  de  datos  mínimos para  el  cálculo  se  deberá tomar  el
máximo valor reportado.

Ello en razón a que si se realiza el cálculo UCL con la totalidad de datos de los
resultados obtenidos a diferentes profundidades, se estaría sobreestimando el
cálculo (Dilución de los datos).

Respuesta de la Consultora a la observación N° 26:

Se aclara que aunque el Cadmio no haya sido considerado como contaminante
de preocupación por su ubicación localizada y superficial en el sitio (presente
solamente en una muestra). En el suelo con presencia de Cadmio se aplicarán
acciones  de  rehabilitación  de  acuerdo  a  la  técnica  seleccionada  para  los
contaminantes  metálicos.  Es  decir,  se  realizarán  medidas  de  control  del
contaminante Cadmio.

Por  ello,  aunque  se  ha  realizado  el  cálculo  del  UCL,  el  riesgo  que  podría
presentar el contaminante en el sitio ha sido controlado.

Comentarios a la absolución de la observación N° 26:

La  consultora  CEV  Consorcio,  realizó  las  aclaraciones  correspondientes,  sin
embargo, se comenta que el objetivo de muestrear a diferentes profundidades es
evaluar los contaminantes presentes en cada uno de las secciones, por lo que
no  resulta  adecuada  unificar  los  datos  medidos  a  diferentes  profundidades,
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aunque estas en mayoría no superen el ECA, ello podría generar una posible
omisión de áreas afectadas.  Por lo  que resulta necesario  conocer  el  análisis
diferencia a diferentes profundidades y a su vez conocer las medidas de control
del contaminante Cadmio.

Conclusión: la observación N° 26 se considera NO ABSUELTA

2.2.23. Ítem 4.3.2.1 Bario (Ba)

Observación N° 27

El  PR, debe de realizar  la  búsqueda de los datos toxicológicos  de todas las
especies de la zona y/o análogas (que cumplan los criterios de similitud), toda
vez que existen varias bases de datos adicionales al ECOTOX, toda vez que en
la  tabla  4-7  “NOEC  o  EC50  de  Bario  Sobre  Especies  Representativas  de
Ecosistema Terrestre” no se visualiza los Valores NOEC o EC50 de las especies
reportadas, por lo que deberá de complementar dicha información.

Asimismo,  deberá de especificar  el  uso del  Bario  con otras aleaciones en el
ECOTOX, toda vez que dichas diferencias deben ser explicadas en el PR.

Respuesta de la Consultora a la observación N° 27:

Se aclara que para la elaboración del Plan de Rehabilitación del Sitio S0124, se
ha realizado la búsqueda datos toxicológicos en principales bases de datos de
amplio  de conocimiento  científico;  se pueden emplear  datos  toxicológicos  en
otras fuentes; sin embargo, esto incrementaría la incertidumbre de los resultados
obtenidos.  Por  lo  mencionado,  no  se  requiere  complementar  la  información
proporcionada en el PR.

Además, la presencia de Bario en el suelo del sitio proviene de las actividades
industriales
desarrolladas en el sector Hidrocarburos. En este sentido, el Bario presente en el
suelo está relacionado al Sulfato de Bario (conocido como Baritina o Barita) el
cual  se  emplea  en  la  perforación  de  pozos  petroleros,  esta  sustancia  es
prácticamente  insoluble.  En  este  sentido  como  criterio  más  conservador  se
consideró los Valores de NOEC o EC50 que se encuentran mencionados en la
Tabla 4-7 del PR.

Comentarios a la absolución de la observación N° 27:

La consultora CEV Consorcio, no detalla la información observada en relación a
los  datos  toxicológicos  de  todas  las  especies  de  la  zona  y/o  análogas  (que
cumplan los criterios de similitud); asimismo, la consultora mención se pueden
emplear datos toxicológicos en otras fuentes; sin embargo, esto incrementaría la
incertidumbre de los resultados obtenidos, pero no precisa que otras fuentes son
de consulta.

Conclusión: la observación N° 27 se considera No ABSUELTA

2.2.24. Ítem 4.10.2.1 Estimación del riesgo para ecosistemas
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Observación N° 28

El PR deberá de fundamentar el uso de la especies Enchytraeus Crypticus en
la estimación de riesgo, toda vez que existe un listado de diferentes especies
identificadas en el sitio impactado que podrían ser más representativas, por lo
que deberá de fundamentar de manera específica la elección de dicha especie.

Asimismo,  el  PR  no  está  estimando  el  riesgo  ecológico  en  la  dimensión
adecuada, toda vez que los TDR de contratación del servicio de consultoría
indica en el ítem “Evaluación de los Impactos y/o Riesgos para el ambiente y la
Salud de la Persona” el estudio debe contener una evaluación de los riesgos
asociados a los sitios individuales, así como de los riesgos acumulativos (…).

Respuesta de la Consultora a la observación N° 28:
Respecto al uso de la especie Enchytraeus Cryticus, se aclara que las bases de
datos toxicológicas no presentan datos para las especies específicas del bosque
amazónico; en este sentido, se emplearon especies genéricas que pueden estar
en contacto con el contaminante identificado en el sitio.

Respecto a la evaluación de los riesgos acumulativos, los TDR mencionan “…El
Estudio  debe  contener  una  evaluación  de  los  riesgos  asociados  a  los  sitios
individuales, así como de los riesgos acumulativos por aglomeraciones de sitios
en determinadas zonas o microcuencas…”. Cabe señalar que, en inmediaciones
de la zona de estudio y/o adyacentes a la plataforma del pozo 6 solamente se
ubica el Sitio S0124 (Sitio 8) no presentándose aglomeración de sitios en dicha
área. Por esta consideración, no es posible realizar la evaluación de los riesgos
acumulativos por conglomeraciones de sitios.

Comentarios a la absolución de la observación N° 28:

La consultora CEV Consorcio, no señala los criterios de la elección (por ser más
resistente,  por  ser  más  vulnerable,  por  ser  población  mayoritaria,  etc.).  No
cumple con la información solicitada en la observación.

Conclusión: la observación N° 28 se considera No ABSUELTA

2.2.25. Ítem 4.10.3 Caracterización del Riesgo para Recursos Naturales Abióticos

Observación N° 29

El PR debe precisar los riesgos para los Recursos Naturales Abióticos conforme
lo  establecido  en  los  términos  de  referencia  de  las  Bases  Integradas  del
Concurso “Contratación del Servicio de Consultoría para elaborar los planes de
rehabilitación de 10 sitios impactados por las actividades de hidrocarburos en la
cuenca del río Tigres”.  

Respuesta de la Consultora a la observación N° 29:

Se aclara que en numeral 4.10.3 del Plan de Rehabilitación del Sitio S0124 (Sitio
8), se ha evaluado el riesgo a los recursos naturales Abióticos desde un enfoque
conceptual considerando los procesos que puedan generar los contaminantes en
el suelo, tal como lo menciona la Guía ERSA en su numeral 8.1 (párrafo final).
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Adicionalmente, esta evaluación de riesgo para los Recursos Naturales Abióticos
se  realizó  conforme  a  las  Bases  Integradas  del  Concurso  “Contratación  del
Servicio de Consultoría para Elaborar los Planes de Rehabilitación de 12 Sitios
Impactados por las Actividades de Hidrocarburos en la Cuenca del Río Tigre” y
también  conforme  al  numeral  8  Caracterización  del  Riesgo  para  Recursos
Naturales Abióticos de la Guía ERSA, los que contaron con la conformidad de la
Empresa Supervisora tal como lo mencionan las Bases Integradas del Concurso.

Comentarios a la absolución de la observación N° 29:

La consultora CEV Consorcio, realizó las aclaraciones correspondientes.

Conclusión: la observación N° 29 se considera ABSUELTA

2.2.26. Ítem 4.10.3.1 Riesgo para el suelo

Observación N° 30

El PR, debe de caracterizar el riesgo para el suelo de manera cuantitativa, toda
vez  que  cuentan  con  información  y  siendo  el  Bario  un  contaminante  de
preocupación.

Respuesta de la Consultora a la observación N° 30:

Corresponde señalar que la Guía ERSA en el numeral 8.1 Riesgos para el Suelo
como Recurso Natural en su párrafo final, menciona que el análisis de riesgo
debe  abarcar  la  determinación  a  nivel  conceptual  de  la  probabilidad  de  una
posible contaminación del suelo por fuentes de contaminación. En este sentido la
Guía ERSA, está haciendo referencia una evaluación conceptual del riesgo y no
precisamente a una evaluación cuantitativa.

Cabe  mencionar,  que  en  la  elaboración  del  Plan  de  Rehabilitación  se  han
considerado  los  aspectos  del  numeral  8.1  de  la  Guía  ERSA,  en  el  cual  se
menciona que deben ser  considerados los procesos que puedan generar  los
contaminantes  en  los  suelos  naturales  (como  por  ejemplo  el  transporte  de
contaminantes por escurrimiento).

Comentarios a la absolución de la observación N° 30:

La consultora CEV Consorcio, menciona que el análisis de riesgo debe abarcar
la  determinación  a  nivel  conceptual  de  la  probabilidad  de  una  posible
contaminación del suelo por fuentes de contaminación,  sin embargo,  también
dice que, de ser posible, incluir  una estimación de la carga de contaminantes
esperados.  Dada la importancia  y los objetivos de rehabilitación de los sitios
impactados debería incluir una estimación solicitada en la observación. Además,
se precisa que la consultora cuenta con mucha data de campo y laboratorio.

Conclusión: la observación N° 30 se considera No ABSUELTA

III. CONCLUSIONES
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III.1 La  Dirección  General  de  Calidad  Ambiental  del  MINAM  ha  revisado  la
información correspondiente al  levantamiento de treinta (30) observaciones al
Plan de Rehabilitación del Sitio Impactado S0124 (sitio 08), ubicado en la cuenca
del río Tigres del departamento de Loreto, remitida al MINAM por la Dirección de
Evaluación Ambiental de Hidrocarburos del Ministerio de Energía y Minas, y se
ha  concluido  como  ABSUELTAS  dieciocho  (18)  observaciones  y  como  NO
ABSUELTAS doce  (12)  observación,  conforme a  lo  detallado  en  el  presente
informe.

III.2 La  Dirección  de  Evaluación  Ambiental  de  Hidrocarburos  del  Ministerio  de
Energía  y  Minas  deberá  disponer  lo  conveniente  para  la  absolución  de  las
observaciones referidas en la conclusión anterior para emitir la opinión técnica
correspondiente.

IV. RECOMENDACIÓN

Remitir  el  presente  informe  a  la  Dirección  de  Evaluación  Ambiental  de
Hidrocarburos del Ministerio de Energía y Minas para su conocimiento y fines
pertinentes.

Es cuanto informamos a usted para los fines pertinentes.

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
Jordhy Joel Olortegui Morales
Asistente en Gestión de la Calidad Ambiental

Documento firmado digitalmente
Franco Eduardo Fernández Santa María
Especialista en Gestión de la calidad Ambiental II

Documento firmado digitalmente
Héctor Daniel Quiñonez Ore
Especialista Legal en Normatividad Ambiental II

Documento firmado digitalmente
Luis Alberto Bravo Barrientos
Director de Calidad Ambiental y Ecoeficiencia

Documento firmado digitalmente
Camila Corali Alva Estabridis
Directora de Control de la Contaminación y Sustancias Químicas
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Visto el informe que antecede, y estando conforme con su contenido, esta Dirección
General lo hace suyo para los fines correspondientes.

Número del Expediente: 2020061885

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento archivado en el Ministerio del Ambiente, aplicando
lo dispuesto por el Art. 25 del D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposición Complementaria Final del D.S.
026-2016-PCM.  Su  autenticidad  e  integridad  pueden  ser  contrastadas  a  través  de  la  siguiente  web:
https://ecodoc.minam.gob.pe/verifica/view e ingresando la siguiente clave: cee2b3
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